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„ A  H ÍR  S Z E N T , A  V É L E M É N Y  S Z A B A D "

K u n  M i k l ó s

S zo lzsen y ic in  k ü lön von ata
V i s s z a m e n ő l e g e s ?

Politikai ellentéteket eddig nem 
szított a kormányzásra készülő 
koalíciónak az a javaslata, hogy 
változtassák meg az összeférhetet­
lenségi szabályt, bár a Vasárnapi 
Újság című rádióműsorban Boross 
Péter megemlítette aggályait. A 
probléma igencsak kusza; most 
mindenekelőtt a polgármesterek­
ről van szó. Vagyis arról, hogy ha 
egy politikus helyi közösségnek, 
városnak, falunak az első embere, 
és netán bejutott a parlamentbe is, 
választania kell a két tisztség kö­
zött. Vagy az országgyűlési mandá­
tumát adja vissza, és marad helyi 
vezető, vagy elbúcsúzik szűkebb 
pátriájától, és ezentúl elsősorban 
országos gondokkal foglalkozik.

Legalábbis eddig ez az összefér­
hetetlenségi rendszer volt érvény­
ben. Ennek alapján nem lehetett 
például a korábbi parlamentnek a 
tagja Demszky Gábor; amikor a 
főváros főpolgármestere lett, egyé­
ni választókerületében szerzett 
képviselői posztját át kellett en­
gednie. Az MSZP és az SZDSZ 
koalíciós tárgyalásai nyomán olyan 
módosításra készülnek, hogy ezen 
változtassanak.

Érdemes itt fölidézni Kónya Im­
rének az idei választások előtt tett 
javaslatát. A belügyminiszter ak­
kor azzal rukkolt ki, hogy aki köz- 
tisztviselő, a voksokért vívott csa­
ták idején kérjen szabadságot, áll­
jon föl hivatali székéből, mert így 
volna erkölcsös. A kezdeményezés­
ben az akkori ellenzék csapdát lá­
tott; hogyne, Kónya és az MDF 
azért szerette volna így, mert 1990 
őszén az önkormányzatok többsé­
ge az MSZP, az SZDSZ és jobbára 
függetlenek (volt funkcionáriusok) 
birtokába jutott, és — úgy vélték 
— őket akarják sújtani.

Gondolhatnánk, most is kibújt a 
politikai szándék, a kormányra ké­
szülő új erők a „minden szentnek 
maga felé hajlik a keze” alapon 
maguknak igyekeznek megkapa­
rintani a lehető legtöbb hatalmi 
posztot. A gyanút nehezen lehet el­
hessenteni.

Bár az is kétségtelen, hogy a ja ­
vasolt új szabályozás jobbára az 
általános nemzetközi gyakorlatnak 
felel meg. Nyugaton ismert a kép­
viselő polgármester intézménye; a 
halmozást azzal indokolják, hogy ő 
ismeri jobban a helyi ügyeket, ő az 
igazi képviselő, a „lobbizó”, aki 
eredményesebben tudja védeni 
körzetének, választópolgárainak 
az érdekeit.

Mindennek ellenére marad va­
lami keserű szájíz is. Ha valóban 
hasznos, előremutató a módosítás, 
ám legyen. De illene megvárni vele 
az önkormányzati választásokat, s 
csak azután módosítani a törvényt. 
Hiszen minden képviselőjelölt pol­
gármester úgy indult neki a válasz­
tásoknak, hogy számolt vele, vala­
melyik tisztségéről le kell monda­
nia. S ki tudja, hányán nem indul­
tak csak azért, mert végig akarták 
vinni a polgármesteri ciklust...

Lehet, hogy praktikus, de nem 
erkölcsös dolog mérkőzés közben 
megváltoztatni a szabályokat. Ha 
most a parlament megalakulása 
után nyomban keresztülviszik a 
módosítást, akkor formálisan nem, 
de lényegében visszamenőleges ha­
tályú törvényt hoznak. A polgár- 
mestereknek mégsem kell harminc 
napon belül lemondaniuk, sőt esé­
lyeiket immár nemcsak az növeli a 
többiekkel szemben, hogy hivatal­
ban vannak, hanem az is, hogy or­
szággyűlési képviselők. Ez nagyon 
hasznos lehet, de nem fair.

A rosztovi kam asz fiúra, Szánya 
Szolzsenyicinre óriási hatással voltak 
1934 tavaszán és nyarán azok a film ­
híradók, am elyek hosszú heteken ke­
resztül tudósítottak a zátonyra futott 
C seljuszkin szovjet jég törő  viszontag­
ságairól. Igaz, a m égoly  részletes be­
szám olók is elhallgatták , hogy az 
A laszkában élő  am erikai sarkkutatók 
és az ott szolgáló katonai repülők, 
m ajd kanadai, norvég és angol önkén­
tesek is felajánlották, hogy kim entik a 
bajba jutottakat. Á m  a moszkvai ható­
ságok hallani sem  akartak erről, m ert 
tartottak tőle, hogy a külföldi életmen­
tők  egyike-m ásika valahogyan közel 
férkőzik  a  G ulag több m in t kétszáz 
koncentrációs táborának valam elyiké­
hez. így maradt a lassúbb, „saját erős” 
mentés, amiből a Kreml végül még er­
kölcsi hasznot is húzott.

A C seljuszkin-akció a sztálini kor­
szak egyik legügyesebb manipulációja 
volt. A totális rendőrállam  m egszilár­
dulásának az ideje volt ez, néhány hó­
nappal a K irov-gyilkosság előtt, nem 
sokkal a mezőgazdaságnak milliók ha­
lálát okozó kolhozosítása után, a nagy 
perek  korszaka. És ekkor a rendszer 
szülöttei —  későbbi nevükön csupa 
„hom o sovieticus” —  m int a Vezér 
iránt rajongó alattvalók tették meg kü- 
lönvonaton útjukat M oszkvától V la­
gyivosztokig.

A birodalom  legfőbb ütőere, a 
transzszibériai vasút mentén sok millió 
em ber várta a halál árnyékából kim e­
nekülteket és m egm entőiket. M oszk­
vában Sztálin , a többi pártvezetővel 
együtt, szinte alázatosan eléjük sietett a 
Vörös téren, s karon fogva vezették fel 
őket a Lenin-m auzóleum emelvényére.

Ez volt Szolzsenyicin hazaérkezé­
séig a legism ertebb eset, am ikor vala­
k i a győztesek  d icső ség étő l övezve 
tehette  m eg az u tat a C sendes-óceán 
partjaitól M oszkváig. C sakhogy am íg 
a  C seljuszkin hajó  utasainak a kálvá­
riá ja  a la tt va jm i k ev és v á lto zo tt a 
S zovjetunióban, a  N obel-d íjas író és 
m áskéntgondolkodó  m a egy teljesen 
m ás országba té r  v issza , m in t ah o n ­
nan  két év tized e  a k om m unista  párt 
politikai bizottságának utasítására ki- 
zsuppolták  a B utirka  börtön  ce llá já ­
b ó l, eg y en esen  N ém etországba. 
N em csak  azé rt m ás a  m ai O ro szo r­
szág, m ert időközben darabjaira hu l­
lott szét a szovjet és részben az orosz 
birodalom  is. M ások lettek a hétköz­
napok és az ünnepek, a szokások, az 
é le t, ső t az  é rték ek  rend je  is. H ogy 
m ennyire m ás lett, m i sem  bizonyítja 
jo b b an , m in t hogy  az ugyanezt az 
u ta t egykor rabszállító  Szto lip in-va- 
gonban m egtett Szolzsenyicint, vala­
m in t népes k ísé re tén ek  tag ja it az  a 
k ü lö n v o n at szá llítja , am elyen  alig  
egy év tizede B rezsnyev  és a geron- 
tokrata szovjet vezetőség  tagjai köz­
lekedtek. M ost Jelcin elnök utasításá­
ra  az á llom ásfőnököknek  k ö te lessé ­
gük  a leg gyorsabban  M oszkva felé 
ro b o g ó  szere lv én y ek h ez  k apcso ln i 
e zek e t a  fén y ű ző en  b eren d eze tt k o ­
csika t, am ely ek e t a  BBC  tév éstáb ja  
b é re lt az író  haza térésére . E z v o lt 
ugyanis a szovjet lágerv ilág  á llom á­
sá t egym ás u tán  fe lk ereső  és a tö ­
m egsírok  e lő tt fe je t hajtó  „verm onti 
rem e te” sok  v á ra tlan  k övete lésének  
az egyike.

M ár ebből is látszik, hogy Szolzse­
nyicin elszakadt a birodalom  rom jain 
lassan épülő, gyakran a saját polgárai 
szám ára is elképesztő  világtól. H a az 
író felismerné, hogy neki a mai Orosz­
ország terra incognita, alighanem hall­
gatna az őt józanabb lépésekre sarkalló 
tanácsadókra, ak ik  a Próféta m inden

A szerző történész

szavát egykor áhítatosan leső, lázadó 
fiatal szam izdatszerzőkből az élet 
m egtépázta testes, ősz szakállú nyug­
díjasok lettek. Szolzsenyicin azonban, 
m int minden próféta, kizárólag a saját, 
egykor csakugyan tévedhetetlen ösztö­
neiben bízik. A m inek lassan m eg is 
van a böjtje: m ár V lagyivosztok főte­
rén belefútott egy hírhedt helyi maffió­
zó karjaiba, aki a tévékamerák és fotó-

riporterek körében hatalmas rózsacso­
korral fogadta őt. K ínosan, m ár-m ár 
tragikom ikusán groteszk  az is, aho­
gyan az idős író, valamikori orosz ural­
kodók m ódjára, a szálláshelye előtt 
m eg a vasútállom ásokon tolongó 
asszonyoktól ünnepélyesen átveszi 
kérvényeiket, m egígérvén, hogy m ajd 
M oszkvában szem élyesen átadja őket 
az illetékeseknek. És szívesen, bőbe- 
szédűen, a túl sokáig hallgató  em ber 
m egállíthatatlanságával szól az újság­
írók, a járókelők visszatérő kérdéseire 
arról is —  m in tha valóban ism erné a 
gyógyírt — , hogyan lehetne m egm en­
teni Oroszországot.

A lekszandr S zo lzsenyicin  m ég a 
távol-keleti v idéket já rja  különvona- 
tán, de az orosz fővárosban m áris fa­
nyalogva reagálnak első nyilatkozata­
ira. A dem okratikus értelm iség, amely 
vakbuzgón rajongott az Ivan G yenyi- 
szovics egy napjáért, A  pokol első kö­
réért és a R ákkórházért, lelkesedett A 
G ulag  sz igetv ilág  fe jezete iért, de 
sznobizmusból m ég a Vörös herék ol­

vashatatlan regényfolyam át is a köny­
vespolcán tartja, képtelen m egbocsá­
tani egykori héroszának. Annak, hogy 
az hazatérve továbbra is szenvedélye­
sen ostoroz m indent, am i liberális és 
nyugati, ami összefügg a privatizáció­
val m eg általában a m odem  piaci tár­
sadalomm al. A dem okrácia fogyatko­
zó, ám rendíthetetlen oroszországi h í­
veinek csalódás, hogy Szolzsenyicin a

szélsőségesen  bal- és szélsőségesen  
jobboldali orosz politikai erők kezére 
játszva m a is D él-Szibéria néven em ­
líti Kazahsztán oroszok lakta nagyob­
bik felét, és háborogva tiltakozik a  cá­
rok egykori birodalm ának eróziója el­
len. A reform pártiak , köztük  a h a ta­
lom közeli körökből ezekben a hóna­
pokban végleg kiszorulni látszó utol­
só Szaharov-tan ítványok  m ár akkor 
le írták  Szo lzsenyicin t, am ikor az író 
habarovszki beszédében m ost „kurvá­
nak” minősített G orbacsov uralmának 
éveiben az ősi o rosz m últból vett 
anakronisztikus, képtelen tanácsokkal 
állt elő. Ü dvtanának legújabb passzu­
sai m ost m egújuló haragot váltanak ki 
belőlük. „O roszország átveszi a N yu­
gattól a kábítószer-m ániát, a pornog­
ráfiá t, a szerveze tt b ű n ö zést” —  
m ondja az a Szolzsenyicin, aki szem ­
élyes lágerélm ényei alapján műveiben 
százszám ra hozott példákkal m aga bi­
zonyította: a szerteágazó orosz bűnö­
zőtársadalom  a fo rradalm ak tó l és a 
rendszervá ltozások tó l függetlenül

m indig  is külön állam  volt az á llam ­
ban.

Érdekes, hogy a dem okratákkal 
szemben igencsak tartanak Szolzsenyi­
cin moszkvai bevonulásától az idegen- 
gyűlölő birodalm i „vörösbam ák”, a 
„tiszta barnák” és a mostanában váratla­
nul izmosodni látszó monarchista cso­
portok ideológusai. A világhírű író 
ugyanis, aki velük szemben egykor va­
lóban egy legyőzhetetlennek látszó ál­
lamgépezettel kelt bírókra (a most köz­
zétett KGB-iratok szerint maga Andro­
pov felügyelte a „cég” több száz fős 
Szolzsenyicin-részlegét), még hetvenöt 
évesen is sokkal inkább alkalmas a ka­
rizm atikus próféta szerepére, m int „a 
Teremtő által különleges tulajdonságok­
kal felruházott” nagyorosz nemzet kriti­
kusait „russzofóbiával”, a nem zetközi 
zsidó-szabadkőm űves összeesküvés 
cselszövéseivel vádoló m atem atikus 
Igor Safarevics, az irodalom történész 
V lagyim ir K ozsinov vagy az egykor 
népszerű „falusi író” , Valentyin Raszpu- 
tyin. Ha valakinek van türelme, elszánt 
kitartása, hogy kigyomlálja Szolzsenyi­
cin legutóbbi írásaiból és nyilatkozatai­
ból a bizánciasan cizellált jelzőket, a ré­
gies fordulatokat, a 19. századi Dalj- 
szótárból kölcsönzött közmondásokat, 
akkor napnál is világosabbá válik, hogy 
az író lényegében ugyanazt állítja, mint 
a többi ultranacionalista, idegengyűlölő 
orosz ideológus. Ám mint óvatos láger­
lakó —  ő m aga utal erre büszkén sok 
írásában —  ravaszabbul csom agolja a 
mondanivalóját.

R av aszság ért sohasem  k e lle tt a 
szom szédba m ennie. Pontosan tudja, 
m iként terjednek hazájában a fasiszta 
néze tek , ho g y an  szaporodnak , m in t 
eső  után a gom ba, a birodalom  rom ­
jain  a Sztálint és/vagy H itlert d icsőí­
tő sajtóorgánum ok, tele az orosz fe l­
ső b b ren d ű ség g el lé tre jö tt h ata lm as, 
h ód ító  eu rázsia i á llam ró l szóló  c ik ­
kekkel, m ikén t randalíroznak  a náci 
Barkasov feketeingesei, a szentpéter­
vári O rosz  P á rt k ü lö n ítm én y ese i az 
orosz városok  u tcáin . H azatérésének 
a küszöbén m égis azt írta: „H itler ta­
n ítá sán ak  fő d o g m ája  a faji kérdés. 
C sakhogy  egy sok  tö rzsbő l á lló  o r­
szágban  az ilyen  id eo ló g ián ak  nem  
lehet sikere. É s O roszországban  so ­
hasem  v ertek  g y ö k ere t ezek  a m o z­
galm ak . M ég a ha rc ias  sov in izm us 
sem  O roszországban  tom bol, csak is 
a  vo lt S zov je tun ió  m ás tag k ö ztársa­
ságaiban . Á n em ze ti ta la jon  k iro b ­
ban t véres leszám olások, a hely i h á­
bo rú k  közül eg y ik e t sem  O ro szo r­
szág in d íto tta  el, eg y ik e t sem  o ro ­
szok kezdem ényezték .”

E zek et a  g o n d o la to k a t ism étli 
A lekszandr Szolzsenyicin, m iközben 
különvonata  lassan az orosz főváros 
felé  közeled ik . G y ak o rla tias érzékű  
fe leség e  —  tö rtén e tesen  egy o rosz  
terrorista ideológus, az u ltraforradal­
m ár m axim alista eszer Feliksz Szvet- 
lov  le szá rm azo ttja  —  a hosszú  u tat 
azzal indokolja, hogy a M oszkva fo­
ly ó ra  néző  m ajd an i S zo lzsen y ic in - 
kú ria  a k o rm án y szerv ek  tö b b szö ri 
íg ére te  e llen ére  m ég  m in d ig  n incs 
kész  azon a telken , ahol egykor M i­
h a il T u h acsev szk ij, a S ztá lin  álta l 
1937-ben k ivégezte te tt vörösm arsall 
birtoka állt. K orábban egy kulákként 
S z ib é riáb a  te lep íte tt m a lo m tu la jd o ­
nosé vo lt ez a föld, a századelőn p e ­
d ig  a k ö rn y ék b e li p arasz to k  álta l 
1917-ben elűzött m űgyűjtő földbirto­
kosé. Nem  csoda, hogy az orosz tör­
téne lem  v iszo n tag ság a it jó l  ism erő  
S zo lzsen y ic in  m eg ta rto tta  am erikai 
házát is. K ivált hogy orosz szellem ­
ben  és p rav o sz láv  va llá sb an  n ev e lt 
fiai csak  e lőkelő  idegenek  O ro szo r­
szágban.

A példakép
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„...Szolzsenyicin elszakadt a birodalom  rom jain  
lassan épülő, gyakran  a saját polgárai szám ára 

is elképesztő világtól. H a az író  felism erné, hogy neki 
a mai O roszország te rra  incognita, alighanem  hallgatna 

az őt jó zanabb  lépésekre sarkalló  tan ácsad ó k ra ...”

A népszerűség jegyében
jpl nem  kell tö rő d n ö d , aki

kedik  el, azzal sem , aki 
tő led  jo b b ra  vagy  b a lra  h ú zó d ik , te c sak  arra 
vigyázz, hogy valaki m ögéd ne álljon, m ert on­
nan tud  a leg jobban  belerúgni a  seggedbe! Is­
ten óvjon m eg a  híveid tő l, hogy a rajongóidról 
m ár ne is beszéljek!

E lev e  ne ta rts  tú l sokat a n ép sze rű ség rő l, 
csak  add ig  és annyiban  vagy érdekes, am íg  és 
am enny ire  m ások  be léd  tu d ják  lá tn i sa já t v á ­
gyaikat és képzelgéseiket. E gyik  m esterem től, 
F erencz tanár úrtó l hallo ttam  annak  idején: az 
em berek  im ádnak  v a lak itő l várn i va lam it, en ­
nél csak  egy do lgo t szeretnek jobban: csalódni 
az illetőben. L ett légyen szó akár futballistáról, 
akár politikusról. *

—  F igyeljé tek ! Ilye t m ég nem  lá tta tok ! —  
m ondogatják  egym ásnak  egy-egy  új sz tá r fel­
tű n ésén é l. —  0  m ajd  rú g  eg y  ö tö s t an n ak  a 
nagyképű olasz bajnokcsapatnak, vagy: ő m ajd 
lelövi végre azt a nyom oru lt m inisztere lnököt. 
A ztán  h a  az illető  csak egy m esterhárm ast vág 
be, a z t sem  az o laszo k n ak , h an em  m o n d ju k  
Luxem burgnak, vagy csak egy v itában  sem m i­
síti m eg a m inisztere lnököt, a töm eg keserűen 
legy in t: —  E z is csak  egy lu ftb a llo n  v o lt, fe l­
fújták és eldurrant.

H a az  ügyele tes sz tár ezt időben  felm éri és 
kellően  cinikus is hozzá, felm enő korszakában 
m indent m egenged m agának, m ert leszálló  ág­
ban úgyis leverik  rajta . L eg a láb b  legyen  mit! 
—  gondolhatja magában.

É s h a  ennyivel túl lehetne  esni az egészen , 
eg y szer leköpnek és kész, nem  is vo lna olyan 
nehéz, de tapasztaln i fogod, hogy az em berek 
soha nem  bocsátják  m eg neked a tévedésüket, 
száz szo r és eze rsze r az o rro d  a lá  d ö rg ö lik  
m ajd. B ár tudom , hogy illetlenség, hadd h ivat­
kozzak m égis a saját példám ra.

M ég pályám  elején, h a jó i  em lékszem  1955- 
ben írtam  egy tanu lm ány t, m elyben  azt fe jte ­
ge ttem , hogy  a háború  u tán i m ag y ar fe jlődést 
eleve m eghatározta, hogy a felszabadulást nem 
belső forradalm ak, hanem  kívülről érkező erők 
h o zták . A tan u lm án y  k e lte tt ugyan  b izo n y o s 
feltűnést, de ha azt m ondom , hogy összesen tíz 
elism erő  telefonhívást, m élta tó  k ritikát, g ra tu ­
lá ló lev e le t kap tam , ak k o r m ár e rő sen  fö lfe lé  
kerekítettem  a szám ot.

S oha nem  fe le jtem  e l, m ár v a lam ik o r az 
1970-es évek  végén egy R ákóczi ú ti népbüfé­
ben épp serpenyős rosté lyost ettem  v izesubor­
kával, m ikor leült m ellém  egy félig-m eddig is­
m erős m iskolci tanár, fejből elm ondta tanulm á­
nyom  bevezető m ondatait, m ajd m egvetően vé­
gigm ért:

—  Ilyen  ígéretes indulás után  m iképp  züll-

h e tté l e l enny ire! —  m ajd  m eg v e tő en  v ég ig ­
m ért, m in t ahogy a h itehagyo ttaka t szokás, és 
elvonult. Egy pillanatra kedvem  lett vo lna fel­
köpni a levegőbe, és aláállni.

A dolog egész nap nem  engedett nyugodni, 
o tth o n  e lő v e ttem  azt a rég i tan u lm án y t, és 
m egnéz tem  a tő lem  k ite lh e tő  leg k ritik u sab b  
szem m el. E sk ü szö m , hogy  sem m i k ü lö n ö se t 
nem  találtam  benne, ebben is ugyanazt m ond­
tam , m int utána száz és száz m ásik írásom ban. 
M iért h á t ez a  fe lh áb o ro d o tt szám onkérés?! 
C sak  lassan  és so k ára  é rte ttem  m eg: a fákat 
szeretik olyan baltával kivágni, m elynek nyelét 
az illető fa ágából faragták.

A zt is  k é rd ezed , h o g y  é rd em es-e  ra g a sz ­
k o d n o d  a n ép sze rű ség h ez . M ag ad a t k ív ü lrő l 
persze  nem  lá tha tod , de m ásokon  m e g fig y e l­
heted, hogy ép ítik  le m agukat a népszerűségük 
fenn tartásáért. H a kezd  velük  sü llyedni a  lég ­
h a jó  —  m árped ig  m ég  senki sem  lá to tt olyan 
lég h a jó t, m ely  ö rökké  fenn  m arad t v o ln a  — , 
kidobálnak m indent a kosárból, csak hogy egy 
p e rcce l to v áb b  ta r tó zk o d h assan ak  a  fényes 
m agasságban. E lvetik  elveiket, k itekert pózok­
b a  m erevedve e llensú lyoznak , k ö te le ike t hoz­
zácso m ó zzák  m ás íg é re te sn ek  v é lt lég h a jó k ­
hoz. É s m ég a  fö ldre zuhanva is tovább  küsz­
ködnek: parókát tesznek  fel, ránca ika t fe lvar­
ratják , azt h iszik , hogy p ro longálják  ifjú ságu­
kat, ped ig  csak  öregedésüket teszik  m ég n y il­

vánvalóbbá, m ár é letükben kizöldül a fű a sír­
jukon.

N apjainkban a „m űbalhék” is divatba jö ttek , 
sima üzletmenetnél politikusokra, filmesekre, fel­
találókra m ár nincs vevő, csak a botrányok tudják 
eladni őket. Te megtámadsz engem, én viszonzá­
sul m egrágalm azlak  téged —  a hasznon m ajd 
m egosztozunk. Folyik a  cirkuszi m utatvány —  
valódi indulatok és kockázatok nélkül.

E zt a  sorsot végül te sem  kerülheted el, ezért 
ha le lsz  m agadban  anny i erő t, hogy  id e jéb en  
feladd am bíció idat m indenféle népszerűségre, 
hidd el: te já rsz  jobban. A „népszerű”-ből csak 
a „ sz e rű ” v esz ik  el, de m eg m arad  a „n ép ” . 
O lyanná lehetsz, m int a többi norm ális em ber, 
nem  több, de nem  is kevesebb . A szó, m elyet 
bárkivel is váltasz, többé nem  önreklám , agitá­
ció , felh ívás tám ogató szavazatra, jegyvételre. 
C sak o lyan  kérdést teszel fe l, m elyre valóban  
szere tné l választ kapni, ha ped ig  felelsz v a la ­
m ire, akkor legjobb tudásod és hangulatod sze­
rint teheted.

M a o ly an  id ézg e tő s k ed v em b en  vagyok , 
hadd iktassam  ide egy friss olvasm ányom  töre­
d ékét. R ég  h a lo tt m esterem n ek , F .-nek je le n t 
m eg egy S hakespeare-elem zése, ebben azt á l­
lítja , hogy  P o lo n iu s tan ácsa , m elye t búcsúzó  
fiának ad: „Légy hű önm agadhoz!” —  való já­
ban közhely , nem  több  egy ostoba ö regem ber 
látszatbölcsességénél. M egálltam  m esterem nek 
ennél a m ondatánál, és nem  tudtam  m eggyőzni 
m agam , hogy igaza van.

MOLDOVA GYÖRGY

D iákkoromban még én sem voltam egészen meggyőzve a „buk­
ni jó ” tétel helyességéről. Csakhogy amíg az iskolában ha vala­
ki elhasal, akkor az nem más, mint az átlagtól való átlagosnál 
nagyobb eltérés, addig a politikában a bukás a dem okrácia 

szükségszerű velejárója. És az em ber ugyebár mégiscsak az életnek tanul.
A bukásból sokat lehet okulni —  vigasztalják mindenfelé a dem okrati­

kus világban m agukat a (politikai) vesztesek. S az egészben az a szép, 
hogy ez tényleg igaz. Minthogy a választásoknál mindig teremnek győz­
tesek és nem győztesek, valakik mindig akadnak, akik kénytelenek tanul­
ni a vereségből —  az pedig jó  érzés, hogy mi kényszeríthetünk pótvizsgá­
ra valakit.

Ki van ez találva. Azok, akik például komolyan gondolják, hogy oko­
sodni akarnak a történtekből, leszűrhetik a tanulságot: aki hosszú távra 
tervez, az nem kötheti a szekerét túl szorosan az ingatag kormányéhoz. 
Ezen nem  túl eredeti tétel fényes gyakorlati bizonyítéka a Pesti Hírlap 
esete. Még fel sem álltak bársonyszékeiből a miniszterek, amikor sajtótör­
ténetbe való sebességgel lehúzhatták a rolót kollégáink. Tanulság: ha va­
laki kormánypárti, legalább okosan legyen az. Gondolja meg, ha új főnö­
kök lesznek, akkor azokat is kiszolgálja-e majd, vagy korábbi gazdáival 
képes ellenzékben is meglenni? Mindkét változat lehetséges (nem csak a 
sajtóban), csak illik végiggondolni idejében a dolgot.

A m ikor az M SZP elsöprő győzelm e világossá vált, biz.onyára sokak 
fejében futott át a pajzán gondolat: most aztán mi jövünk. És nyilván kö­
zülük viszonylag kevesen merengtek el azon az unalomig ismert tételen, 
hogy kormányok jönnek, mennek, de okos ember egy közepes népgazda­
sági tervnél hosszabb ciklusra is gondol. Az persze más ügy, ha egy kor­
mányciklus négy éve alatt annyit tud valaki szerezni, hogy abból kihúz­
hatja a nehéz hónapokat. Mert azért a hatalommal jóban lenni nem feltét­
lenül mindig akkora hülyeség: zsíros állami megrendelések a vállalkozó­
nak, biztosan fizető hirdetők az újságnak, gyors előrejutás... egészen a kö­
vetkező bukásig. Mert ugye az sem teljesen eredeti felismerés, hogy a nép 
szereti időnként elzavarni a vezetőit. Ennek civilizált változata a válasz­
tás. Az is régi em pirikus tény, hogy ha egy kormányzat túlzottan azokra 
épít, akik csak hűségükkel tűnnek ki, akkor ezzel meggyorsítja saját bu­
kását. (Lásd: M agyarország 1994.)

K im ondhatjuk tehát, nekünk m ost nagyon jó . Volt itt egy rendes kis 
bukás. Sok szép tanulsággal. Az új vircsaft embereinek más dolguk sincs, 
mint —  amikor erről elfeledkezni kezdenek —  utolsó józan pillanatukban 
belelapozzanak az 1990 és 1994 közti lapokba. És akkor rögtön észhez 
térnek.

A világtörténelem  másik nagy tanulsága az, hogy a jóba ham ar bele­
szoknak a polgárok. Hát m ég ha csak  visszaszokásról van szó, m int 
ahogy nagyjából az M SZP esetében. Sokan fenyegetnek azzal, csak ne­
hogy beleéljék m agukat a szocialisták, hogy ismét az ő negyven-egyné- 
hány évük következik. Persze a hatalom részegítő, még lehet, hogy a vé­
gén elhitetnék m agukkal a negyven évet, de sebaj, akkor egy négy év 
múlva következő alapos bukás majd felidézi bennük a leckét.

Némiképp tán igaza van Eörsi Istvánnak abban, hogy azért aggályos: 
„az M SZP frakciója legalább nyolc focicsapatot állíthatna ki kádárista 
funkcionáriusokból” , de ezen urak és hölgyek kétségtelen előnyére szol­
gál, ők már rájöhettek arra, hogy semmi sem tart örökké. Talán m ég nem 
felejtették el, hogy vagy öt évvel ezelőtt egyszer csak felállították őket a 
lagymatag irodák kényelmes székeiből, kitessékelték a vörös kókuszsző- 
nyeges folyosókról, ki a szabadversenybe. Igaz, ők nemcsak azt tanulhat­
ták meg, hogy a hatalomból ki is lehet esni, hanem némelyikük nyilván 
azt is megtapasztalta, a vereség utáni fejvesztett menekülés közben min­
dig lehet zabrálni egy kicsit. Úgyhogy a bukás nem is mindig olyan rossz. 
Sokan egészen tisztességesen m egéltek belőle. Szóval egy győzelem , 
egy vereség, egészen a teljes szenilitásig.

A most a Tisztelt Házba bejutott nyolc focicsapatnyi egykori apparat- 
csiktól szerintem azért mégsem kell annyira tartani. Többségük alsó szin­
tű. legfeljebb középvezető volt a kádári időkben. Ha az a rendszer meg­
marad, m ég m ost sem tartanának a parlamentnél. Nagy részük így nyár 
elején a balatonföldvári pártüdülőbe szóló családi beutaló mellett legfel­
jebb a megyei pártbizottsági osztályvezetői kinevezését várhatná. S attól 
még hol van a képviselőség.

1989— 1990 környékén a kapitányok és másodkapitányok hagyták el 
legtöbbször elsőként a süllyedő hajót. Ha másért nem, mert kapcsolatai­
kat jó  áron értékesíthették. Munkatársaik közül sokan a vereség után is ki­
tartottak, s tessék, még ez is lehet hasznos. Hopp, itt egy újabb nagy igaz­
ság: a hűség elnyeri méltó jutalmát. Vagy: így lesznek az utolsókból elsők 
és a többi. De az mindenesetre tény, a most a parlamentbe került egykori 
kádári funkcionáriusok a Kádár-rendszer bukásának is köszönhetik man­
dátumukat.

K iderült az is, bukni nem csak azért lehet, m ert valaki valam it tesz 
vagy nem tesz, mert az is számít, kivel teszi vagy nem teszi. Példának itt 
a KDNP. A nem igazán jó  eredmény egyik oka nyilván, hogy a nem túl­
ságosan népszerű MDF-fcl együtt menetelt. Mi következik mindebből a 
szabaddemokraták számára, akik feltehetően el akarják kerülni, hogy ha­
sonló sorsra jussanak? Egyrészt az alapos koalíciós szerződés (ez, úgy tű­
nik, m eglesz), m ásrészt... Nos, ez a  m ásrészt sok mindet rejthet. Van 
olyan mértékadó szabaddemokrata, aki szerint most nem lehet mást tenni, 
mint belépni a kormányba, aztán két év múlva valamin alaposan megsér­
tődni —  okot nyilván lehet majd találni — , és kilépni. A szellemes elkép­
zelés hatékonyságáról még nincsenek információink. Bár Torgyán József­
nek mintha egy hasonló egyszer m ár majdnem bejött volna.

Egyébként hogy m ilyen jó  érzés egy korm ányt megbuktatni, azt csak 
az tudhatja, aki m ár próbálta. Nem kell hozzá más, mint szerencsés körül­
m ények között négy évet kihúzni. Az em ber csak bemegy a szavazófül­
kébe, elő a tollat, és gyerünk: emelted az árat, elvetted a munkahelyemet, 
sok adót szedtél be, na megállj csak! Zutty, m ár ott is az iksz —  szabá­
lyos, egym ást m etsző vonalak a kör közepén —  a másik pártnál. Aztán 
lehet rohanni haza a tévé elé, és röhögni rajtuk: hogyan próbálják megma­
gyarázni a vesztesek azt, amit nem érdemes.

Hiszen úgyis kezdődik minden elölről.
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